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(Viene de fojas 15 vta,) 

Xioo, siet·e rl.e marzo de mil novecientos tliez y n~:teve. 

Aoue:l:'él.o pleno. 

Vistos los autos del preseJtte juicio tle «mparo que -

rt•omov-i67 d:i.roctamente ante esta Supre¡¡;a Corte, el nueve de 

abril de mi,l 11ovecientoa diez y ocho, J!'elipe Violante, co­

roo doí"ensor de pf'of'irio li'lores. Raf'ael y Pascual Cadillo, 
~ . . 

c on tra actos del ¡,(ar.·istro.r.lo del Pr:l."'et• Ch•cuito, que esti­

ma violatorj.os de los art1cnlos cntdrco, d:J.ez y seis y aiez 

y nueve de la Constitución. 

R E SU L T A N D O , 

Pr:l.mero:- Expone el proCJovente que: ante el Juzgaclo 

Se¡¡;unclo de Distrito, del Dj.strito F'ederal, ae siguió un -

rn·oceso contra los qucjo~os, por el delito de 1•obo de unos 

coata.l es de rna¡¡a y lona pet•teneoientes al llnstro' de Ciu­

dad, en virttU;l de l a querella presentada. por el .Jefe ele los · 

Celadores del nismo Rastro, ID:ttonio :.Tontiel; c¡u@
7 

pt'act:l.ca­

d.a la il'Jstrucc:Í.6n, el Juez do l a. causa pronunció sentencia,. 

el tt•es de diciembre de lilil novecie11tos diez y siete, en 

l a que conél.enó a Pascual y a Iw.f'acl Cectillo a sttf'riJ.• la pe­

na de tres años de prisión y a Porfirio Flores, a la de -

dos años de prisi6n. 

Seguncl.o :- Cont,ra esa sent encia 1nt<,rpusieron el 1•ecur­

so <lo apela.ci!Jn 1os quojoeoa, y el J.:ap,-igtrado de1 Pr:;_ner 

Circuito pronunci6 su rano, el vei ntis6is de febrero .<le -

mil novecieritos diez y ocl.lo 1 conf'irma.•l!.l.o en todas sus . par­

tes y por sus mismos fun~amento/' la sontenc:ia del 'inferior, 

Contl:'a esta 61 tima l:'csoluci6n interpuso el élet'ensor d.e los· 
' . 

quejosos, e l )lresente amp::o.ro, porque el querellante Antonio 

r.rontiel averign6 poster:iOI'"rnente a la pre"sentaci611 d.e su -

queja, que ]'lores y los Ce<ti.llo no eran loa .,.utot•es ma:te­

riales del. robo, y convencido <l.e su inocencia les halJÍa -

confiado nuevamente sus antiguos empleos, y asf lo deolar6 

en el proceso;· pero que el Map:is tratlo SC!1tenciador no t.uvo 

en cuenta esa prueba y conc~en6 a sus tcefen<lidos . A su ele:. 

¡:¡anda acom'pai'i6 el üefensor, copias ce!•Ufica¡la.s de diversas :; 
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constancias del proceso. 

Tercero:- Admitida ·la demanda d e amparo, se co- ~ 

r ri6 t1•as l ado cnn los autos al Ministerio P iíblioo, -··' 

quien :f'orruU1Ó pedimen to en el s ent i do de quo s e .er·nce­

diera la prot ecoi6:a federal que se solicita . ¡i·:..ra. me-

Jor .pl:'oveer, se trajero11 al juicl.o los autos orig-l11:tles 

de la causa· inc tl'ttÍcla contra Pol:'i'irio Flores ·y los hcr- .. 
manos CediJ.lo. 

C O N s · I D E R A N D O: 

El presente arupOl.:ro se ha 

v i o que se hace conai s tir en que , • .el 

Primer Circuito, al pronunciar 

m6 la d~ primera Instancia, no apreció l;,s 

voraóles a los quej osos que se produjerm• <1uran te la 

sustan ciación del r ecut•so tlc a lzada, he ch o r¡ne <t:f'<>l:'c­

ce plenamente probado en las constancins ~el proc e5o , 

q.ue.l en copi.a Ot;-)rt:i.:f'i.cada? s e tre.j eron por el promov cn­

te al present e arnp.arl'• . En efe ct o, a i'oj~.s sets 'l e es -

te expediente, consta la <leclm•aci6n del acusn('.or señor , 

Antonio !.lqntiel, en la, que expuso que los acusailos se 

encuentran tra'baj3IJ.do en el rastro, eft atenci6n a sus 
. ',;<-a-~ 

a.nt.eceden'oes y_rEuepa con<luotax qua hab f::..n obset"''lllo -

ademt>s, que1 po>- la opi~i6n general tl.e los t r abajadores 

en el mismo r astro., l leg6· a saber• que otra JH~rsona· --

distin1;a de Flores y los Cedillo había sitlo e l at!tor 

del rooo, no obstante, que a Porfiri o Flores ru6 al -

que encoptr6 en su ¡:oder los costales robados. A pe­

sar de seu{ejante tl.eclarac16n1 que implio¡tba la ncces :i.­

dad legal _de examinar a las pcr.sonas que citaba el. t'.e­

c1a.l~s.nt o, pn.t."a i.nvest:t g a:r l a v c r rl.ad. sobré ln. rc~·~ ·ont:: a-

bil idc'ltl de los autores del ro'bo conct:S.c1o, e n la ::iOl'l ~rm-

cb pron~ciaq.a por el Magistra~lo ele Circuito no apai:'e-

ce que se ,!layan practicarlo las dili;;encitts m•oceclen-

tes en, ese sent i do, ni taLJ¡loco r1ue se huhiera totmtl.o 

en c onsiderac·lbn 1.o d.eclaraCto 110r el acnunO.o'l .. en fav c l" 
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c'Le los quoj osos, sino que.>< sola .. onto se l:iJuitó a con:f'ir_2 3 
mtu¡ pOI" SUS propiOS ftm<lam<·>ntos/ l A. Sentencin <lcl JUez de 

. Distrito, que conoci5 cl<ll ~roccso en primera ins tancüi.. De 

: manera que, en e l ·pre sente caso, se hn l!X'obnclo la ex:isten-

cia. de J a vÚJla.ción de garant1as que se reclal)la y delle con­

cedel•s e el amparo que se solicita, Únicamente para el ei'e~­

to d~ l"eponcr las cosas al estado en que se encontrabr..n a.n-

tes de haberse ejecutaclo esa violaci6r~1 o sea · a la suatan-­

ciD.cilin <'te la segunda :!.ns ta.naia, en la que se dejaron de 

practicar las dilil!,enc:i.as ele que se ha hecho mérito,. ·toda 

vez quc1 siend.o el objeto substancial de los pr ocesos aver i-

. . . 
tnriat:lente !-3e han infringido las g;:trant1as ind:ivicluo.les de 

los que·josos consignadas en e l ar ticulo veinte constitucio­

nal, porque, sin 1•ecoger y ex~W~iltar datos :lmportant1s:l:mos 

pm•a su clei"ensa, la autoridad 'responsable los condenó pasan-

clo por alto inte resantes constmtcins procesnles, e¡ u e :i.n(l.i­

cabun la pr~ctica de nut!vas <lili.r~encins p::u~a avori.~tar la 

Por lo expuesto, y con t'"undai'!1ento en la f"racci6n })l:'i-

mera il.el articulo ciento tres y en la octava A. clel ciento 

s10.te de l a cons tii:uci6n, "e resnel ve: 

Lo. Justicia. c1.e la. Unión ampara y pro·tege a Porf'il:•io 

F'lore s y a na.f'ael y Pascual Ccdillo . contt•a la sente11cia 

dietac.la el veintiséis de f'ebrct"O ele r.dl. l'to,recientos d i ez y 

ocho, por el ;,~agistrado rlel Primer C1rcuj,to, que eonf'irmó 

la que dict6 el Jtle?. SegtUtdo ele D:istrj.toJ <tel Distr:i.to Fe-, 

cleral1 el tres ile diciel!lbl·e de mil novecientos cliez y siete, 

en el prooeso que siguió contra los quejosos por el delito 

de robo; :imponiéndoles la pena de tres años c1e prisió.n a 

los. Cedillo y dos años a Porririo Flores. 

Remitaae teatimon:to d.e eata ejeet\to:ria a1 ~Ja.gistro.do · 

del ¡>rimor C1l .. cui.to, para su debido ctunplirui~nto. 

Notifiquese, pul)l!quese, y, en su oportunidad., archi-: 

vese el ex¡Jediente, 

Asi, por mayor!a de cinco votos, contra cuatt·o ü.e los~ .. 
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Señores Magistrados De Valle, Mart1nez Alomia, cruz y 

Pintentel, lo resolv:l6 la SUpl'Cma Corte d e JUstic:l::t. c1.o t. . 

la Naci6n • .Se hace coli8tar que el s eñor Maiistraél.o 

-~Urdapilleta nÓ tom6 pwte en esta rr!sol ución, r.or lla----- ..... _____ _ 
. ' 

bcrle sido · aceptada la excusa que hizo valer con a.nt~-

~:i.paci6~ y que el Señor í·.Iar.:;istrado~~~~.? no <·~s tnvo 

presente al dictarse este fallo. Se hace consta!/ itmtl-

' ; 
mente; quef. se aoordo fuera devuelto a 1:!. ::mtorL'o.<1. res-

.. . ......... ~ 
pcn!;able el procaso oPiginal seguido cont ra los "Ye'Jo-:; ~ 

. ~·· ~~ 
sos, que se le pid16 para mejor pro\'eer. Fü•t:a 2:0s -" .< 
Ciudadanos .. Presidente y Magistrado~ C'ue f'Orr.!~1r '~·~i· · ·:., . ., 
Tribunal Pleno. Doy :re • 

' ·' 
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