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Xilgo, siste de marzo de mil novocientos diez ¥y nuera.
Acuerde pleno,

Vietos 1os autos del presente jniele de amparo gue -
prumuviépdirectamente anbe esta Suprena Ehrtc, el nueve de
zbril de mil novecicntos ﬁicz ¥ ocho, Tellpe Vielante, co-
G QGFEnsﬁr de Pﬂﬁf@riﬂ ¥lores, Ralael ¥ Pascual Cedlillo,
contra actos del MHFiS£rEﬂﬂ del Priper Ciraﬁito, oue ssbi-
ma violatorios de los artfculos catdrce, diez y gels v @iem

¥ nuave de la Constitucidn.

RESGILTANDO,

Primero:- Expone el promovente qué: ante el Jusgade

Segundo dé Distrito, del Distrito Federal, se signid wm -
& nrogese contra los quejﬂgns, por el delito de roho de mnos
v coatales de raspa ¥ lona perdeneciemies al Bastrd de (bin-
dad, en virtul de la guerella presentada por el Jefe de los
Celadores del nismo Rasftro, iAntonio Noptiel: qﬁe practica-
da la instrucsiﬁn, el Juez de la causa pronuncid zentencia,
el tres de diciembre de mil novecientos ddcz ¥ aiete,.en
% v ' 1z gue condend a faacual ¥y a Rafael Cedillo a sufrir la pe-
- na de tres afios de mrisifn y a Porfirio Flores, a la de -
dos afiog de prision.
Segfimdo = Contita esa senlencisa Internusieron el recur-
go {do apalapiﬁn log quajosos, ¥ 8l Hapistrado @cl Primer _
Cireuito pronuneid su Pallo, el velntisfis de febrero.de - 3
ril novecientos dlez y uchnféunfirmandm en todas sus par-
tes ¥ por sus mismos funﬂQEEntnﬁ,la senteneia del inferior.
Contra esﬁa ﬁlfimﬂ resolueifin interpuso el defensor de los
fduejosos, ET wresente apmparo, porgte o guorellante Antonde |
Montiel averigud posberiormente a le presentacifn de sn -
aqueja, gue Flores ¥ log Ceddllo no eran los aubores mate-
rialés del roho, ¥ convencido de su inocensiz les habia .
confindo nuevamente sus antipguos emplcos, ¥y asl lo declard
-y en el proccso] pero gue el Mapistrado sentenciador no tuvo
en cuente esa prucha ¥ eondend a sus defendidog. 4 su de-

manda acompafid el defensor, coplas certificadas de diversas '




» gconstancias del prooceso.

Tercaero!- Admitidé'la demanda de amyafn, 58 CO- 3
rrid traslado con los autos al ﬁinisteria Piihlico, -
quién formuld pedimcnte en el sentido de que se'ﬁﬁnﬁe—
diera La ??utenciﬁn Tederal que se solicita. Para me-
Jjor mrovesr, se trajeron al juwicie los autos originales

i H r'd P 3
de la causa instrnids contra Porfiric Flopres ¥ los hor-

manos Cedillo.

CONSTIDERAND O:

@ preéenﬁe amparo se ha selicitado por

vio gue se hace consistir en oue, .ol Magistr
? 4 .
Primer Cirenito, al prommciar la senftencia gu

\I.I": L
md ia de primera Instancia, no apreeid los pruchis fa-

L
vorakles a los quejosos que se produjeron durante la
sustanciacidn del recurse dc alzada, hecho que apare-

ce plenamente probade en las constancias del proceso,
gne, en copia cﬁ?tiﬁicadg; s trajferorn por ol promovoens
te al presente amparg. Mn efecte, a fojas seis de es-
te expediente, comsta la deeclaracifn del asusafor sefior ,
Antonio dontiel, en la_gque expuse que los acusados se
annuentraulﬁrﬁhaj&nﬁﬂ en el rastro, en atencidn a sus
/ ' :mteceﬂen‘uesﬁﬁ;uaﬁa condueta, que habian observadno -
antes de ﬂeacubrﬁrse el robo de que fueron acusados,y,
ademfis, que,por la npipién general e les trabajadores
. e el mismo rostro, 1lexd o ssber gue oira porsong --
diptinta de Flores ¥ los Gedillerhahia sidoe el auvtor
del robo, no ohgtante, gue a Porfirie Flores Mé al -
que.eucap;rﬁ en au poder los costales robodes, A pe-
gar de s&ﬁejanté ﬂealar&ciﬁu; gue implicaba la necesi-

dad legal de ezaprnar a las personas que ¢itaba el de- o
ul&r&uta, para Investilgar la vordad sobi'e la roshongo- “

. _ bilidad de los aulores del rabﬁ cometddo, on la sentien-
. cia pronunciada por el Magistrado de Circulto no aparc-
¢e gque ge hayan practicado lag dilirencing nroceden-
; | | . i
tes en ese gentido, ni tampeco cue se hubiera tomado

en eonsideracifn lo declarado por el acusador en faver

Fa
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Wiz,
&h o
tde los quejosos, sino que, solamonte se limith a confirJéﬂs.

maﬁ,por sus nroping Pundamentos, ta senfencia del Juez de

thigtrito, gue eonocid del nrocese en primera instancia. De

. mEnePra que, en el -presenie case, se ha probade la existen~

cia de 1a violacifn de gurantias que se.renlam; ¥ debe oon-
cederse el ampare gue se solicita, finlcamente para el efsé—
to de reponcr las cosas al cstade en gue sé encontraban an-
tes de haberse ejecutado esa vialaciﬁq,u sea a la suatan;*
ciagidn de la segunda instancia, en la fque se dejarom de
practicar las diligeneias de gue se ha hecho mérito, toda
vez que,siendo el objJeto substancial de los= procesos averi-
fruar la verdad para imponer, on su caso, twa justa pona, no-
toriemente ce han infringide las garantias individuales de’
loa guejoses consignadas en el articule velnte constitucio-
nal, perque, sin recoger y examinar datos 1mpurtantisﬁﬂus
para su defensa, la antoridad responsable los condend pasen-
do por alto interesantes constancina procesales, aupe indi-
cahén la ﬁrgctica g nuevas dilirgencins para avoerignar la
verdad.

Por lo expuesto, ¥ con {fundamento en In fraceidn pri-
mera del artievloe clento tres 7 en la uctﬂvgg\del ciento
sipte de la Constlfneién, se resnelve:

La dJusticia de la Unifmn ampars ¥ protege a Popfirio
Flores y a Dafaepl y Pasenal Cedille. contrs la sentencia
dictada el veintiséis de febrore fde mil novecientos dies ¥
ocho, por el lagistradoe del Prdmor Clreuito, gue confirmb
la gue dicth el Juez Segundo de Distrito, el Distrite Fe-,
ﬂerayjel tres de diciembre de mil noveclentosz dlez vy siete,
en el proceso gue siguid contra los gquejoses por cl delito

de robo, imponiéndeles 1la pena de tres afios de prisidn a

“1lea Cedillo ¥ dos afios a Porfirio FPlores.

Remftase testimonio de esta ejeentoria al Nagistrado
del Prdimor Cirenito, para su debido cumplimiento, .

Notifiquese, publiquese, ¥, en su oportunidad, archi-
vese el expedienile.

Asl, por mayoria de einco votos, contra cuairo de log °



¥ Jefiores Magistrados De Valle, Martinez Alomia, Cruz »
Piméntsi, 1o resolvid 1a Suprema Corte.de Justicia de e
la ¥aclfn. Se hace constar gque el Sefor Yagistrado --

;ﬁriapilléta no tomd parite en esta resolucidn, por ha-

508, que se le pidid para mejor provesr. Firra

£
”Q- : e :
( & ;- borle sido sceptada la exeusa gue hizo valer econ anti-
W : | ‘
*%\ In'l ci;:a.cié:y;rf gue el Sefior agistrade Lioreno no ostivo <
oy Pty
%lﬁ praesente al dictarse eate Falleo, Se hace constary, irmal-
| ]
] 3 F =
A mente; guey se acordd fuera devuelto a lz auforilad res.
? . I e
& { nonsable el procese original seguide comira les ?E’jﬂ-—‘;_i_—j
; . e : 'ilri”E
\ ’i_'{!ﬂ- irs .L.. =

Cludadanss Presidente ¥ Magistrados oue Tormar

Tribumal Plenc. Doy Te.
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